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НЕ СЛІД МОВЧАТИ 


(НА УВАГУ ГРОМАДЯНСТВВ). 


» Я довідався, що всі наші духов- 

ні життьові джерела -- отруєні, 

що все наше громадянське жит- 

тя зростає на грунті отруєному 
неправдою. 

Г. Ібсен (, Ворог народа") 


(З фотографичними знимками та планами). 


Видав Г. Коваленко-Коломацький 
(Гр. Сьогобочній). 


До справи будови памьятника Т. Г. ШЕВЧЕНКОВІ. 
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київ. 
Друкарня Акц. Общ. «Петро Барський у Київі». Хрещатик, 40. 
1913. 


Наближається день столітніх роковин нарождення 
великого поета нашого Т. Г. Шевченка. Багато людей 
сподівалося, що в день 25 лютого 1914 року буде 
справлятись величне всеукраїнське свято--свято од- 
криття памьятника тому, хто за життя свого спору- 
див собі памьятника з невмирущих творів своїх. 

Але виходить, що тих багатьох людей доля лукава 
одурила: памьятника генію нашого слова не то не бу- 
де одкрито в цей урочистий день, не буде мабудь 
зроблено й закладки йому... 

Та й де ж ту закладку робити, де ту підвалину 
мурувати? Невже в тому закутку, що призначила під 
цей монумент Київська городська дума, а Об'єднаний 
Комітет, що дає роспорядок в цій справі, так легко- 
важно згодився, пристав на ту думську постанову? 
Невже монумент великій людині стоятиме в тому не- 
величкому трьохкутнику, що утворює збіг вулиць Ва- 
сильківської, Пушкинської та Караваєвської, яку з ча- 
сом може буде названо ,вулиця імени Дмитра Пихна"?.. 
Хіба в Київі немає великих майданів в більш централь- 
них частинах міста, що городська дума спинила свою 
увагу на тому закутку?.. 

Та коли городська дума, для якої в більшости її 
членів Шевченкови ідеї нічого не важать так постави- 
лась до справи з місцем під памьятник Т. Г. Щев- 
ченкові; коли для думи домовласницької байдуже, де 
стоятиме монумент гордощам української нації: чи на 
Сінній площі, ачи на Подолі--такі пропозіції були!-- 
ачи у згаданому закуткові, то про що ж мріяло досі 
українське громадянство, яке має повну змогу впли- 
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нути на напрям і діяльність в цій справі Об'єднаного 
Комітету й думи?.. 

Що робила, нарешті, місцева українська й посту: 
пова російська преса? Чи виступила вона, чи запроте- 
стувала з цілою рішучістю проти того, що памьятник 
геніальному поетові, апостолові відродіння нашого на- 
роду хотять ставити десь цілком наузбочі, далеко од 
людського ока? Ні українська, ані російська преса не 
звернули на це пильної уваги, так ніби тій пресі бай- 
дуже, де стоятиме монумент великому ,мужицькому" 
поетові; так ніби та преса не відає значіння таких 
памьятників, як Шевченківський, не знає яку саме ро- 
лю повинні відогравати такі памьятники в житті нації, 
що починає тільки жити. Навіть більше, ця поступова 
преса українська й російська в Київі подбала про те, 
щоб притлумити розумний голос, що залунав був хоч 
в останній хвилі, коли ще не було пізно, щоб ту га- 
небну думську постанову що-до місця було скасовано, 
щоб було призначено для памьятника инше місце, 
більш відповідне і до пошани великого українського 
імени і до того, щоб того памьятника не ховати од 
народніх очей--од очей того народу, тієї селянської 
маси, що сотнями тисяч суне кожного літа до Київа... 

Кидаючи цей докір провідникам громадської думки 
в особі впливової російської й української преси в 
Київі, ми потвержуємо свої слова поданими тут доку- 
ментами. Робимо це для того, щоб той розумний го- 
лос, про який допіру згадано, не пішов у забуття--це 
раз. З другого боку сподіваємося, що може цей слаб- 
кий голос, ця апеляція до громадської опінії викличе 
хоч найменший протест з боку громадянства, з боку 
жертводавців і вони або листами, або яким иншим 
способом вплинуть на Об'єднаний Комітет, щоб він 
перерішив справу з місцем під памьятник  поетові- 
страднику. ,Тонкая политика" тут ні до чого, бо ко- 
ли Україна під Російською державою доросла до памь- 
ятника найкращому своєму синові, то памьятник той 
повинен стояти на велелюдному місці, а не у закутку 
на радість ворогам. 


З будовою памьятника людині, у якої не було 
»жзерна неправди за собою" нема чого хитру- 
вати ні нам, ні тим, од кого залежать всякі уеїо. 

Світла памьять поетова вимагає одвертої відповіді 
на питання чи маємо ми право вшанувати свого генія 
памьятником? Відповідь на це питання дано у свій 
час задовольняючу, цілком позитивну, а цим літом її 
потверджено найвищою інституцією в державі--Сена- 
том. Отже політиканство в цій справі не до речі. 

По цій короткій передмові, подаємо на увагу чита- 
чів ті документи, що посвідчують, як невеличкий гур- 
ток киян силувався звернути увагу Об'єднаного Комі- 
тету Шевченкового на те, що місце під памьятника 
українському Кобзареві обібрано невдало та що з тих 
заходів гуртка вийшло. 


Де стояти памьятникові Т. Г. Шевченку. 
(Лист до редакції газ. «Кіевская Миьїсль», Ме 163, 1?|мі 1913), 


» Наше громадянство взагалі, а українське особливо, 
немов би вже погодилось з думкою, що памьятник ге: 
нієві українського слова Т. Г. Шевченкові буде стояти 
десь ,на смітнику", як висловлюється українська преса. 

Коли наша міська дума знайшла можливим експро- 
пріювати призначене для цього памьятника місце на 
Старому Київі і одвела для нього місце зовсім не від- 
повідне навіть по розмірам площі, на розі вулиць Ка- 
раваєвської, Пушкинської й Васильківської, то не вжеж 
ширші кола нашого громадянства так низько оцінюють 
діла Кобзаря України, що не візьмуть голосу й не 
скажуть нашим ,батькам города", що так робити не 
личить культурним людям? Нарешті, про що думає 
Об'єднаний Комітет? Чому він не підпукає иншого 
місця? 

Коли до Старого Київа Шевченкові дорогу заго- 
родили, то чому б не зупинитись на площі Б. Хмель- 
ницького, на тій її частині, що виходить на Хреща- 
тик? Жаль бере, коли порівняєш це велике, хороше 
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місце з чудовим сквериком, з якимсь невеличким ви- 
щезгаданим трикутником... 

Ми дуже прохаємо особ, які шанують памьять укра- 
їнського поета, порівнять ці двоє місць і так чи инак- 
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До проекту , 1507. 


ше вплинути на Об'єднаний Комітет, щоб він, поки 
не пізно, перерішив свою постанову, що до місця, бо 
скоро вже наближається 100-літня річниця з дня на- 
рождення поета (25 февраля 1914 р.), коли є думка 
почати будування памьятника". 


- 
--- Фо 


Бутовская Галина, Бвлиць М., Богацький П., Бутовскій, 
Верховинець, Вороний М., Гинтерь Е. Грудницька М., Д-рь 
гинзбергь, Діброва, Доманскій, Дударенко, Демидовь, Зубко Й., 


Зубко Я., Здохненко А. Ивлева, Ивлевь, Ковалевський Н., Ко- 
лесниковь, Коваленко П., Ковалевская, Косуха Н., Корольчукь, 
Клименко, Литвиненко М., Лебедева, Лебедевь В., Левинь Иван», 
Левицький 9., Мариничь Г., Мироненко, Миловичь, Марьяненко 


До проекту ,150«, Сквер на площі Богдана Хмельницького, 


(Праворуч--Хфещатик, ліворуч--татазини в критому ф 


вікна дру- 


анкові; 


1010 поверху--,, Собраніє домовладьльцевг 1. Кієва"), 
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Ів. Масличенко, Маковскій Й. Миленко М., Мариниченко В.,, 
Паньківський С., Полянская О0О., Петрова О., Петлішенко М., 
Пріємскій В. Садовський М., Тихоновичь, Тобилевичь, Федчен- 
ко Ф., Хруленко Г. Ходакевичь М. Н., Чеважевская, Чабакь, 
Черняховскій Е., (Одна подпись неразборчива), Алексвевь М., 
Бохь, Бабаковь Н., Велевчукь Е., Гетьманець Гр., Голимбергь 
И., Горячевь С., Гаман С. Гармьдерь К. Дороть, Заболот- 
ньй И., Иващенко Ф., Колесникь А. Крушененко А., Кермикь 
Ф. Коваль С., Кухта-Карпинскій А. Крекотень І. Левченко 
Гаврило, Лазоренко Н., Литошенко, Мельникь 8. Перетяжка, 
Перестюкь В., Пасько П., Рудичь 60., Семенокь Й., Ставраки 
С., Соколовскій М., Стебаковь П., Сербикненко А., Сиренко П., 
Ступакь М., Терниченко А., Тьщенко Й., Тарнавскій, Яценко А. 

Передруковуючи цього листа вь одділі ,З газет та 
журналів", ,Рада" (М 137, 189/у1 1913 р.) од себе до- 
дає таке: 

Наскільки нам відомо, місце для памьятника 
Шевченкові ще не призначене остаточ- 
но ні комітетом, ні думою. (Підкреслен- 
ня наше). 

Площа Б. брерррротемх безумовно більш 
відповідає памьятникові, ніж місце на розі Ка- 
раваєвської й Пушкинської ул. Є ще гарне місце 
на Петровській алеї... 

В Об'єднаному Комітеті є представники од 
усіх українських інституцій і на їх обовязку ле- 
жить подбати про те, щоб для памьятника було 
вибрано як найкраще місце. 

В той же день, 16-го червня, ,Кіевская Миьсль" 
(Ме 164) друкує фельєтонного характера статтю свого 
співробітника Всеволода Чаговця. Щоб зберегти ,аро- 
мат" цієї статті і ,хлестскость" пера цього співробіт- 
ника, друкуємо статтю в орігіналі, не перекладаючи. 


Нарепі зца Таіа... 


Не только книги, но и монументь иміВють 
свою прихотливую судьбу. Исторія сь постанов- 
кой памятника ШПІевченкь служить тому под- 
твержденіємь. Изь совокупности всякихь обстоя: 
тельствь, зависящихь и независящихь, внітекаєть 
то, что полвЬка спустя посль смерти позта и 
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много літь спустя послі того, какь посліЬдовало 
разрвшеніе на сооруженів ему памятника, мн 
опять начинаємь сь ,азовь"... 

-- А не лучше ли поставить памятникь 
не на ,сметникв", отведенномь городскимь са- 
моуправленіємь, а на площади Богдана Хмель- 
ницкаго--кстати сказать, недавно представлявшей 
самую отвратительную клоаку, а еще и теперь 
обильно насьщенную ароматами находящагося вь 
центрь ея канализаціоннаго  коллектора?! ЙИз- 
вістно, что вся зта площадь настолько страдаєть 
оть непріятнаго сосЬьдства, что обитатели при- 
легающихь домовь лишень возможности открь- 
вать окна вь свойхь квартирахь. При такихь 
обстоятельствахь єдва ли можеть иміть какоє 
нибудь серьезное значеніе проекть группь кіев- 
лянь, облюбовавшихь именно зту площадь подь 
памятникь національному позту. 

И вь сравненій сь зтимь містомь неийзмі- 
римо лучше намЬченньй городомь ,сметникь", 
уже теперь превращенньй вь прекрасньй уго- 
локь, засаженньй цвЬтами, и во сто крать кра- 
ше первоначально предложенное місто вь сади- 
кь между Михайловскимь соборомь и реаль- 
нимь училищемь.. ИЙ я вспоминаю, вь числь 
проектовь, предложенньхь вь одномь изь пре- 
дьдущихь конкурсовь, бьль проекть академика 
Селезнева, спеціально разработанньй для зтого 
міста, проекть, производившій очень хорошее 
впечатльніє своей интимной простотой: Шевченко 
какь-будто сидить вь кругу близкихь ему и род- 
ньхь селянь-богомольцевь, которье туть же у 
подножія его памятника будуть складьвать свой 
пожитки и садиться отдьхать подь тінью каш- 
тановь. Но, кь сожалінію, зто місто оказалось 
запрещенньмь.. Й взамЬнь его городомь бьиль 
предложень ,сметникь" на углу Караваевской и 
Васильковской улиць. А теперь воть нашлись 
любители, очевидно, мало знакомьне сь Кіевомь 
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и его особенностями, и взяли на себя иниціа- 
тиву замьнь ,сметника! чіЬмь-то еще похуже... 
Оно, конечно, говорить украйнская пословица: 
»Не святиї горшки ліплять"... Но, право же, 
нельзя перебрасьваться великим» именемг, какь 
футбольньмь мячемь! Сюжеть для игрь не под- 
ходящій, А чЬмь же, какь не игрой можеть по- 
казаться зта явно неосновательная затія? 

Можеть бить, кто нибудь подумаеть, что я 
стою за Караваєвскую площадь, такь презритель- 
но именуемую ,сметникомь"? Ніть, я только 
говорю, что мЬсто на площади Богдана Хмібль- 
ницкаго хуже его.. А сліьдовать принципу ,хоть 
гірше, абь інше" вь данномь случафб не годится... 
Я еще не знаю, помимо чисто ,климатическихь" 
условій, вь какой мібрь приличествуеть стоять 
ШевченкЬь на площади, носящей имя того, про- 
тивь кого металь ннесокрушимня  позтическія 
гньвння стрьль самь позть! Обь зтомь тоже 
сльдовало бь подумать иниціаторамь, посліьдня: 
го проекта. А подумавши и все взвЬсивши, ко- 
нечно, имь не пришлось бь вьступать сь явно 
безпочвенньми предложеніями. 

Ни то и ни другое,--а есть місто третье, 0 
которомь вь свое время уже писали и вт рус- 
ской и вь украйнской прессь.. Місто прекрас- 
ное, отввчающеєб воль самого позта.., 
(Підкреслення наше). Вь конц Петровской аллем, 
надь Дньпромь! Возражали только по поводу пере- 
кинутаго надь зтой аллеей желізнаго мостика, сое- 
диняющаго дві части Царскаго сада. Но зто легкоє 
и временное сооруженіє можеть бить снято и за- 
міьнено красивьми двумя лістницами, справа и 
сльва спускающимися кь тому місту, гді бу- 
деть поставлень памятникь. По зтому вопросу 
своевременно вь ,Радь" бьль помВщень рядь 
горячихь статей вь защиту именно зтого про: 
екта, и мь можемь только сь своей сторонь 
посовбтовать комитету отстайивать его по мБрі 
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свойхь возможностей и силь. ИзьвсЬхьмЬсть-- 
місто вь конціь Петровской аллей самое живо- 
писное, самое красивоб и вь наибольшей 
степени приближающеєеся кь тому, 
о чемь мечталь самь позть.. (Під- 
креслення наше). 

-- Було видно, було чути, 

Як реве ревучій... 

Зто по вопросу о мість, случайно поднятому 
группой кіевлянь. Но отсюда возникаєть есте- 
ственно и другой вопрось,--вопрось о самомь 
памятникь. Неужели художники, которьмь пред- 
ложено изготовить проекть памятника, могуть 
вьполнить добросовістно порученіе, не зная, гдь 
будеть сооружень памятникь? Йли им безраз- 
лично, будеть ли онь стоять на берегу Дніпра, 
или на маленькой площадкь, или на перекресткі 
двукь улиць. Вопрось немаловажньй! Но о немь, 
очевидно, не думають, если предложенія уже по- 
слали, а мьста не вибрали. Слушая зту кани- 
тель, право, иногда кажется, что мь какь будто 
еще не доросли до памятника Щевченкь... Зто, 
можеть бьть, грядущеє поколініє вьполнить 
зту великую задачу сь большимь тщаніемь... А 
мвн--топчемся на одномь мість, тянемь кани- 
тель, а затЬьмь: наша пісня длинная, начинай 
сь начала. Вь отношеній памятника великаго 
позта зто какь будто отзнваєтся кощунствен- 
ньмь легкомьсліемь. 

Всеволодь Чаговець. 
»Слово" Всеволода Чаговця знаходить собі ,благо- 


царную почву" на сторінках тієї ж ,Ради". Ця газета, 
будучи очевидно добре обзнайомлена ,сь Кіе- 
вомь и его особенностями", міцно забула вже про те, 
що казала тільки вчора (,Площа Б. Хмельницького 
безумовно більш відповідає памьятникові"... і т. д.) і 
тому друкує в Ме 133 (18 червня) таку замітку: 


В ,Кіевск. Мисли" за 16 іюня д. Вс. Чаго- 
вець озивається на уміщений в тій же газеті 


рн ДМЕ 


лист частини київських українців про місце для 
памятника Т. Шевченкові. 

Особи, що підписали того листа, як відомо, 
обстоюють за місце на площі Богдана Хмель- 
ницького--проти нового критого ринку. 

Вс. Чаговець упевняє, що й це місце далеко 
не ідеальне, бо й тепер ще недавня ,клоака" 


ВАСИ ЛЬКІЗСЬКА. 


мас ТАб 8 сої «Оса 


Місце ,що призначила гор. дума. 


бесарабського базару ,обильно" насичена ,аро- 
матами" каналізаційного колектора, що зроблено 
в центрі цієї площі, ,Аромат" той такий ,при- 
ємний , що в сусідніх квартирях доводиться си- 
діти раз-у-раз з щільно зачиненими вікнами... 


Не обстоюючи дуже й за місце на розі Кара- 
ваєвської вул. хоч визнаючи його кращим, ніж 


сечу Й сно 


Бесарабка, автор статті згадує забутий проект: 
поставити памьятник над Дніпром, в кінці Пет- 
ровської алеї, за висячим мостом (який легко 
зняти). Думка ця цілком справедлива і в нашій 
газеті також висловлена була. Там справді 6-- 
»було видно, було чути, як реве ревучий"?... 
Так ,обговорює" справу першорядної ваги для 
українського відродіння українська газета... Зали- 


Трьохкутник--місце, призначене для памьятника город. думою. 
(В лівому кутку--,Караваєвскія бани"; трохи ліворуч--ре- 
дакція ,Кіевлянина" ї діт Д. Пихна). 


шимо одначе власні критичні уваги що до цієї газети, 
вона бо давно стала ,притчею во язиціх"... 


Не зважаючи на балаканину п. Чаговця, в ,Кіевск. 
Мисли" (Ме 175, 27/у1 1913) зьявився ще такий лист 
до редакції: і 


КВ Мн 


Де стояти памьятникові Т. Г. Шевченку. 
(Лист до редакції). 


Цілком поділяємо висловлене в М» 163 ,Кіевской 
Мьсли" пожадання, щоб памьятника ,геніальному го- 
ремькЬь" було поставлено в садку, на площі Богдана 
Хмельницького, - 

Арвншевь Л., Афанасьевь А., Бабицкій П. Барліьшь Н., 
Будниченко П., Биньковскій Т., Балаєвь Т. Буйновскій І., Ба- 
лать Н. Волошиновскій Я. Бондаренко П., Врублевскій И., 
Гриценко А., Глухенко К., Григорьевь В., Гавриленко 6., Дуни- 
чевская О., Дударевь С., Дударевь 9., Добьчинь Н., Евтушен- 
ко Д. Жила А., Завьяловь И., Игницкая Д., Ковтунь И., Квят- 
ковскій Гр. Круликовскій К., Корніенко С., Левченко Я. С., 
Луговой 0. Льсакь С. Мались Ю., Майстренко Х., Мазурикь 
Г. Олендерь С., Правоввровь В., Петровь А., Постниковь Н.. 
Петренко С., Петровскій П., Павлюченко Микола, Римаревская, 
Роздобудько В., Смакь Опанась, Сьдлецкій Л., Слишкевичь М., 
Самойлова Д., Сорока К., Сущенко, Сапіга-Лукьянова Н., Ть- 
щенко М.., Тарановскій, Тищенко Ю., Усенко В., Череповскій Е., 
Шеманская А., Шептьцкій 0., Щеманскій Н. 

Дозволимо собі порушити хронольогічний порядок 
в друкуванні ціх документів і подати тут статтю, умі- 
щену в часопису ,Маяк" (Ме 25, "/уп, 1913 р.). Ча- 
сопис уважно поставився до справи і ось який погляд 
висловив на неї. 


Обов'язок живих. 


,Ї мене в сем'ї великій, 
В сем'ї вільній, новій 

Не забудьте спом'янути 
Не злим-тихим словом""... 


Менше року вже зосталося до того часу, як спов- 
ниться 100 літ після нарождення великого Співця 
України-- Шевченка. Багато проминуло років, зміни- 
лися люде і саме життя, а памьять Тарасова стоїть-- 
сяє, кожному свідомому синові України вказує стежку 
життьову. На обов'язкові живих лежить цю пам'ять 
ще краще одзначити, висловити чи виявити в чомусь 
реальному, яке б і не зрячі очі побачили і затемнілі 
уми зрозуміли. І такою одзнакою вважають сучасні 


ня 


люде--памьятник, -памьятник гарний, цінний, такий 
прекрасний, як та слава Шевченкова і як його щира 


думка, що й досі оживляє ,найменшого брата"... 


Як стоїть справа з памьятником  Т. Г. Шенчен- 
кові? Що зроблено вже для того, щоб цей памьятник 
хоч закласти вдалося в день столітніх роковин? 


Мені здається, про це ніколи не зайво порадитись 
по щирості. Тим більше, що справа ця не так іде до- 
бре, як би годилося. Ї може б тепер як раз голосу та 
участи отих тисяч багатьох жертводавців, що склали 
вже копійками мало не півтори сотні тисяч грошей 
на памьятника Батькові у Київі--цей голос був би 
саме до речі. 

Як ми знаємо всі, ще й памьятника в проекті не- 
ма. Всі ті конкурси, що одбувалися, не дали гарних 
проектів, яких комітет шевченківський визнав би за 
цілком гарні. Тільки в кінці цього року,-є надія, -- 
на конкурсі іменному, буде вибрано проект і тоді до- 
ведеться тільки ставити памьятника. 


Але де саме його ставити? Це питання ще го- 
стріще стоїть, як вибір проекту. Бо ж це відомо, що 
місце для памьятника великій людині треба  вибірать 
уважно; щоб воно було чепурне, просторне, щоб памь- 
ять тієї людини вшанувати як слід та й живі звичай- 
ні люде щоб легко до того памьятника сходилися, - 
щоб було зручно і приємно одвідати те місце, що на- 
гадує про славетні діла, про великі думки і мрії. Такі 
місця у всякій культурній громаді є; скрізь їм шана і 
повага; вони наддають більшого змислу людському 
життю. 


А з місцем під памьятник Шевченкові трапилося 
те, чого й можна було сподіватися в ,націоналистич- 
ному" Київі. Де панують російсько-польські ,націона- 
листи" та скрізь намагаються виявити своє ,лицо",-- 
там без притичин у всякій культурній роботі, на ко- 
ристь краю і простого люду, хіба ж коли обходиться!» 


Отак і в Київі, Найкраще місце біля Софійського со- 


обівуно 


бору 7), яке комітет був вибрав, ,батьки" міста не дали, 
а поставили там другого памьятника. А тим часом у 
думі міській видимо  де-хто став обстоювати, щоб 
памьятника сховали худись у куток, Такий куток зна- 
йшли не далеко од редакції ,Кіевлянина"--де  схо- 
дяться Караваєвська, В.-Васильківська та Пушкинська 
вулиці. Місце не проходне, глухе. Дума київська по- 
хапцем затвердила його 15--17 марця р. 1911-го, по- 
тім ствердила губерська адміністрація і справу вважа- 
ють вирішеною, -раз підписано, так про що ж і го- 
ворити?.. 

Проминуло багато часу, а справа так і завмерла. 
Що ж це значить? Адже ж ні комітет, ні українське 
громадянство та преса, а ні жертводавці,-ніхто б не 
хотів добровільно ставити памьятника Щевченкові десь 
у кутку. То чому ж мовчать? Чому не просять думу 
переглянути своє рішення, чому не виберуть кращого 
місця в Київі, який такий великий та просторний?.. 

А все через несвідомість, через якесь недбальство 
живих по памьяти Поета. Через свої щоденні справи, 
видно, дуже мало освітлювалася і вирішалася ця важ- 
на справа. Та й на місці одному київське громадян- 
ство якось не спиниться. 

Є двоє місць, про яких аж тепер виразніще стали 
суперечити. Одне місце--на березі Дніпра коло Київа, 
де проходить Петровська аллея. Місце там тепер за- 
пущене, хистке. Його треба закріпляти, покращити, 
витратись на впорядкування; літом тут чимало горо- 
дян має прогулянку, а зімою двоно занесене снігом і 
рідко хто туди навідується. За це місце обстоюють ті, 
що бажають. містечко під памьятник більш поетичне, 
хоч би й заховане од людей. 

Але є ще одне місце, в середині Київа, на 
проходному місці до Лаври з вокзалу 
(підкреслення наше), де перехрещується Бульвар і Хре- 
щатик. Там коло шопи (критого ринку), є садочок, а 


ж) Фактична помилка: Михайлівського манастьря, а не Со- 
фійського собору. 


фе ДО оц ПО жо 


в йому й місце знайшлося б для памьятника. Цей са- 
дочок невеликий; навкруги стоять великі сучасні бу- 
дівлі. Ми показуємо цю площу Богдана Хмельницько- 
го на малюнкові. Це--один з людних кутків міста 
Київа. 

Недавно в газеті ,Кіевск. Минсль" з'явився лист 
до думи київської, підписаний 150 душами. В цьому 
листі прохали думу переглянути і одмінить своє рі- 
шення про місце під памьятника, а призначити краще 
місце, от хоч би й цю площу Б. Хмельницького. На 
жаль, газети ,Кіев. Мьсль" і ,Рада" занадто байдуже 
поставилися до цього прохання і не згоджуються й 
собі піддержать його. А тим часом дні летять, поста- 
нова думи лежить і мрійникам коли б не довелося 
каятись за своє недбальство. 

На обов'язкові київського громадянства та шевчен- 
кового комітету лежить добитися, щоб ,ссилку" памь- 
ятника було скасовано, щоб дума призначила під його 
краще місце. Та й усі жертводавці мусять подбати, 
нагадати листами в комітет, що справа з памьятни- 
ком великої важности й вимагає більшої жвавости і 
активности. Пп. С. 


На останку передруковуємо з часопису ,Огни"? 
(ч. 26, з дня 29 червня 1918 р.) спростовання нісе- 
нітниць п. Вс. Чаговця та ,радянських"  теревенів - 
спростовання одного з ініціаторів будови памьятника 
на площі Б. Хмельницького. В цьому спростованні, як 
сонечко в краплині води, одбиваються риси газетяр- 
ських звичаїв російської преси, копіювати яку по раб- 
ському намагаються на Вкраїні Російській і де-які 
українські органи... Але хай буде суддею наведеному 
зараз сам читач. 


Фантазування Всеволода Чаговця і глибоко»- 
думність ,,Ради"". 


Наті читальники знають уже про поданий проект 
гуртка киян, -щоб памьятника Кобзареві України-- 
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перо вне 


Т. Г. Шевченкові було поставлено на площі Богдана 
Хмельницького (див. ,Огни" Ме 25, Украйнская жизнь). 
Співробітник газети ,Кіевская Мисль" п. Чаговець 
гостро поставився до цього проекту. В статті Нафбепі 
зца Тїаїа (,К. М." Ме 164) він накопичив силу всякої 
нісенітниці про згадане місце і обвинуватив усіх під- 
писаних під тим проектом, тоб то 90 чоловіка в ріж- 
них гріхах проти памьяти українського поета. Пан 
Чаговець страшенно вільний на язик. Він взиває вчи- 
нок підписаних і ,кощунственньмь  легкомьсліемь", і 
бажанням ,перебрасьваться великимь именемь (ймен- 
ням Шевченка), какь футбольньмь мячемь", а саму 
пропозіцію поставити памьятника "в згаданому місці, 
зве ,явно неосновательной затфей", ,безпочвенньмь 
предложеніемь" і т. и. і т. п. 

Підписаний нижче є один з тих, що цілком свідо- 
мо дали свого підцписа під згаданим проектом, а через 
це й хотів було заперечити де-що п. Чаговцеві. Газета 
.К. М." зразу прийняла була од мене до друку таке 
заперечення, як лист до редакції, а потім, після двох 
днів тримання у себе рукопису, зріклася його видру- 
кувати. Цікаво, що українська газ. ,Рада" теж 
одмовилась і не прийняла мого спростовання, написан- 
ного теж в формі листа до редакції, хоч до проекту 
згаданої громадки людей газета шпоставилась зразу 
прихильно, бо писала з приводу проектованого місця 
ось що: ,Площа Б. Хмельницького безу- 
мовно більшвідповідає памьятникові,ніж 
місце на розі Караваєвської й Пушкин- 
ської ул.. Є ще гарне місце на Петровській алеї 
(,Рада" Ж5 137). ,Рада" поспішилася очевидно з при- 
знанням першенства за цим місцем, поспішилася, бо 
не знала ще як поставиться до того місця п. Чаго- 
вець. А він поставився ось як: ,И вь сравненій сь 
зтимь міЬстомь (площа Богдана Хмельницького) не- 
измьримо лучше наміБченньй городомь ,сметникь" (?) 
тоб то місце на Караваєвській і ШПушкинській ул. 
ОК.М.З м 164)... Після цього й ,Рада" змінила свою 
думку.. Сумно, звісно, що єдина українська газета 


р о 


не має власної думки і живе чужим розумом, прислу- 
хається до всяких авторітетів, але що маєш робити!.. 

Перехожу, одначе, до характеристики самого ,авто- 
рітета". 

Пан Чаговець посилається зразу на те, що на цій 
площі пролягає каналізаційний колектор і що він ви- 
дає ніби страшенний сморід. Площа,-каже п. Чаго- 
вець, -,обильно насьщена ароматомь... канализаціон- 
наго коллектора". Проти такого твердження 
протестує сама дійсність. Площа набрала 
вже цілком культурного вигляду і жадного смо- 
ріду тут немає. Як на доказ посилаюсь на таке: 
коли б ,обитатели прилегающихь домовь (бьли) ли- 
шень возможности открьивать окна вв свойхь кварти- 
рахь", як в тому запевняє п. Чаговець, чи ж найня- 
ло б тоді на цій ,смердючій" площі (в критому рин- 
ку!) кватирю ,Собраніє домовладільцевь". Я не стану 
вишукувати якихось ще доказів на те, щоб довести 
скільки тієї ,правди" в твердженню п. Чаговця, що 
»Вся зта площадь.. страдаєть оть непріятнаго сосід- 
ства" (канализац. колектора), про ту правду може до- 
певнитись кожен, хто живе чи буває в Київі 

Площу Богдана Хмельницького згаданий російський 
журналіст визнає непридатною задля памьятника Шев- 
ченкові ще й через те, що ця площа носить імья зга- 
даного гетьмана, проти якого ЦіІевченко ,металь не- 
сокрушимья позтическія гніьвнья стріьль", Отже п. 
Чаговець поділяє очевидно черносотенний погляд на 
Богдана, накидаючи його (погляд) і Шевченкові, коли 
каже, що памьятникові генію нашому ,неприличеству- 
еть" стояти на цій площі. Ще спірним є питання, 
які мотиви в творчості Шевченковій, присвяченій слав- 
ному гетьманові переважають: чи ,гнівнья стріЬль»", 
а чи спочуття та скорбота з приводу гіркої долі, що 
спіткала Богдана, скорбота що ,Не так воно сталось". 
»Мир душі твоїй Богдане!" каже поет і т. п, (,Су- 
ботів"). 

А коли б і справді муза Шевченкова була б гнівна 
без жадного милосердя до Хмельницького, то хіба не 


лежить на нас обов'язок помирити ці дві великі осо- 
би, що так були близькі один до одного своїми ідея- 
ми, хоч і жили в різні часи нашої історії --помирити 
хоч би тим, що памьятник одному з них буде стояти 
на площі, яку найменовано йменням другого? Ми на- 
віть повинні були б так ізробити і таким учинком 
нашим сказати отим облудним ,богдановцамь", що во- 
ни не в ті взулись, що Богдан був такий самий щи- 
рий і переконаний автономіст, як і Шевченко та су- 
часне покоління українське, що виховується на його 
творах. 

На площі Богдана Хмельницького не годиться на 
думку п. Чаговця стояти монументові Шевченковому, 
бо він мовляв супротивник гетьмана--,возсоедините- 
ля". Добре, а на Петровській алеї ,приличествуєть", 
годиться? Та коли ж дивитися на справу очима п. 
Чаговця, то виявиться, що він приходить до цілкови- 
того ад арзигфит'а: на площі Богдана не можна, бо 
мовляв ,возсоединитель", а на Петровській алеї мож- 
на бо... ось зазирніт попереду п. Чаговцю в Шевчен- 
ків ,Сон"). Зрештою, що це за пристрасть якась об'- 
явилася в цього російського журналіста з наших ,зем- 
лячків«--пристрасть запроторити монумента найіому 
національному поетові кудись подалі од людських очей? 
Торік йому заманулося юотаке написати з приводу 
памьятника Шевченкові: ,если єму (памьятнику) не 
найдется мЬста на большихь площадяхь Кіева--оно 
найдется на крутьхь берегахь Дніпра. И кто знаеть, 
во что превратился бь зтоть памятникь вь народ- 
номь уваженіий (зіс!), если бь его.. воздвигнуть тамь 
на могилі"! 

Думку, що подало 90 особ п. Чаговець найменував 
»Кощунственньмь легкомьсліемь", бажанням ,гратися 
великим йменням немов футболовим мьячем"; хай бу- 
де так, але ж ващі, п. Чаговець, проекти--торішній 
закинути памьятника за сотні верст од культурного 
осередку і тим одібрати у його (памьятника) вихову- 
юче значіння, або сьогорішній--поставити в такій 
місцевості, де на протязі півроку жива душа 
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не буде його бачити, бо завіє снігом всі шляхи 
до його--як назвати кажу цю вашу гру: ,легкомь- 
сліємь", а чи може ще яким гіршим словом?.. Ще два 
слова: що це за справжня играшка цитатами з Шев- 
ченкового ,Заповіту" у п. Чаговця? Коли це присни- 
лося п. Чаговцеві, що ЦіІевченко ,мечталь" про памь- 
ятника собі? ,Изь всьхь міЬсть,--пише п. Чаговець, - 
місто вь конць Петровской аллей самое живописноє, 


з 
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Кінець Петровської алеї (круча). 


самое красивое и вь наийбольшей степени приближаю- 
щееся кь тому, о чемь мечталь самь позть: 

-- Було видно, було чути, 

Як реве ревучій... 

А українська газета на отаке патякання п. Ча- 
говця й собі верзе: ,Думка ця цілком справедлива і 
в нашій газеті також висловлена була. Там справді б-- 
»було видно, було чути, як реве ревучій"... (,Радає 
Хе 138). Коли грається словами великого поета на- 
шого якийсь любитель ,малоросійщини" з ,Кіевської 
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Мислі" то йому можна принаймні вибачити, але ж 
чи простимо робити це українській газеті?! 

Отаке читаємо ми в згаданій лайливій  писанині 
п. Чаговця--землячка нашого та в єдиному україн- 
ському щоденному органі! Вони ніби не знають, що 
»Було видно, було чути" і т. д. сказав наш пророк 
національний цілком з иншої причини і що цей пое- 
тичний заповіт великої людини давно вже виконано... 

Горе з тими землячками, що хоч подалися на служ- 
бу до чужого табору, та все таки чіпляються за наші 
справи--з тієї десь надмірної любови до ,Неньки- 
України", про яку (любов) сказав наш дорогий ювилят 
Іван Франко: 

» Ти, брате, любиш Русь, 
Як дім, воли, корови"... 

Але ж незмірно більше горе, коли коло якоїсь гро- 
мадської справи української та стоять керманичі-не- 
дотепи! Гр. Гетьманець. 

Р. 5. Як добре пеклуються про памьятник гордо- 
щам української нації люде, що мають претензію бути 
провідниками української громадської думки, посвідчує 
такий характеристичний факт. Друкуючи проекта ,90, 
»Рада", яка має власного представника в 
Об'єднаному Комітеті, ось як глибокодумно зауважує: 
»Наскільки нам відомо, місце для памьятника Шевчен- 
кові ще не призначене остаточно (підкрес- 
лення моє Гр. Г.) ні комітетом, ні думою". 

Щоб було нарешті ,відомо" керманичам ,Ради", по- 
даємо тут точний текст думської постанови: в п. 3 
»журнала" Ме 4 думської сесії 15--17 марця, р. 1911, 
сказано дословно ось що: ,Отвести подь памят- 
никь позту Т.Г. Шевченко мЬсто в» цен- 
трь площади, образуемой пересіченівемь 
Караваевской, Пушкинской и Б.Василь- 
ковской улиць и по утвержденіим настоя- 
щаго постановленія считать постанов- 
леніє думн оть 11--12 мая 1909 г. обь от- 
водь подь означенньнй памятникь мЬста 
на площади у сквера передь реальнинмь 
училищемь отміЬненньмь". Ця постанова гу- 
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бернською администрацією затвержена 27 марця 1911 р. 
за Ме 878, а полтавське земство дало згоду бачити 
памьятника на тому, мовляв п. Чаговець, ,сметнику". 
Отже дожидайте, панове ,радяне", поки дума ,оста- 
точно" змінить цю свою постанову з власної іні- 
ціятиви. Сами ви не маєте охоти порушити справу, 
стати на реальний грунт, а тільки фантазуєте, як і 
ваші спільники з ,К. М." коли вони правлять всякі 
петровсько-алейські теревені (,снять  желізньй мо- 
стикь, соединяющій двь части Царскаго сада, замьф- 
нить его двумя красивьми ліьстницами", витратити-- 
додамо од себе--тисяч 30 на зміцнення грунту (,ополз- 
ней").. Отаке верзти--значить по вашому, кажучи ро- 
сійською мовою--, учитьвать всі обстоятельства", ,мь- 
слить реально"... Гр. Г. 

Епіграфом до цієї брошури ми взяли слова лікаря 
Стокмана з Ібсенового твору -,Ворог народа", про 
отруїння громадського життя неправдою. Зробімо отже 
підрахунок тій ,правді" особливій, що виявилась на 
люде в росповідженій тут справі. 

1) Пан Вс. Чаговець каже, що площа Б. Хмель- 
ницького насичена сморідом і мешканці цієї місцево- 
сті позбавлені можливости одчиняти вікна в (своїх 
кватирях.--Хіба це правда? 

2) П. Вс. Чаговець запевняє, що місце призначене 
для памьятника міською думою ,неизмібримо лучше" 
того, що пропонує гурток киян--в садку на площі, що 
виходе на Хрещатик, проти Бібіковського бульвара, на 
площі, проз яку пролягає вокзально-печерський трам- 
вай.--Хіба таке запевнення п. Чаговця служить 
правді? і 

3) П. Вс. Чаговець, вихваляючи місце за для памь- 
ятника на Петровській алеї каже, що те місце най- 
більше відповідає тому, про що мріяв сам поет, і тут 
же наводить уривок з Шевченкового твору... Шевчен- 
ко мріяв про памьятник собі! Хіба це правда? Хіба 
це правда, питаємо ще раз, що навіть українська 
газета ,Рада" грається словами поета й собі без жад- 
ного сорому вторить п. Чаговцеві? 
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4) Газ. ,Рада" каже, що місце для памьятника ще 
не призначене остаточно ні комітетом, ні думою. ,Ра- 
да" має свого представника в комітеті, отже хіба 
правду казала вона друкуючи таке? 

5) П. Вс. Чаговець не може не знати головних 
творів Т. Шевченка, а коли він їх знає, то хіба з лю- 
бови до правди він говорить, що на площі Б, 
Хмельницького через певні ідейні причини ,не прили- 
чествуєть" стояти цамьятникові Т. Шевченку, а на 
Петровській алеї як раз до речі? 

6) Жадного сумніву немає в тому, що коли б і 
рішено було поставити монумента "Т. Шевченкові на 
Петровській алеї, то проти того повстануть цілою су- 
купністю зовнішні ,незалежні причини". Цього не мо- 
жуть не знати п.п. Чаговці з ,Радою". А коли так, 
то чи по правді ж вони роблять гальмуючи справу? 

17) Чи з любови до правди ,Кіевск. Мьсль", 
а за нею й ,Рада" одмовили д. Гр. Гетьманцеві взяти 
голос, щоб спростувати те, що понаписував пан Вс. 
Чаговець? 

Можна б було ще кілька пунктів подати тієї ,прав- 
ди" та любови до неї тих органів і особ, що утворю- 
ють громадську думку, служать ніби виразниками отого 
з»Общественнаго мнінія«, але чи не досить?.. 

»--ВСі наші духовні життьові джерела отруєні"... 
»Все наше громадянське життя зростає на грунті от- 
руєному неправдою", і, гірко сказати! в утворенні тієї 
трутизни, в культивуванні неправди та лжі винні не 
самі тільки реакційні сили... 


Перше ніж поставити кропку й покласти перо, звер- 
таємось ще раз до широких кругів українського грома- 
дянства й до всіх, хто шанує памьять Великого Коб- 
заря: не попустіть, щоб памьятника йому становили 
»на задворках" столиці України! Вимагайте од київ- 
ської думи негайної одміни своєї необачної постанови-- 
одміни ,ссьлки" памьятника Тому, хто дав заповіт 
нам любити Україну так, як він любив, положивщи за 
Неї душу. 


ззеюЮєно с 0 12) пою 
ЦІНА 5 КОП. 
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По всіх українських книгарнях продаються 
такі книжки Г. Коваленка-Колбмацького (Гр. 
Сьогобочнього): 


1) Про життя Павла Грабовського. - ц. 6 к. 
(Видання Петерб. Добродійн. Т-ва). 
2) Чим шкодять наме євреї. ; ; о То 8) бо 
"Видання автора). 
3) Морські огні. Про маяки та про життя на їх. ц. 5 к. 
(Видання б. Київ. ,Просвіти-). 


4) Про Канаду (гуртова праця) . » сценка 
(Видання б. Київ. ,Просвіти»). 


Присудом Київської Судової Палати знято 
арешт з книжки того-ж автора: 


5) З часів поривів і надій. . ; . ц. 40 к. 
(Видання автора). 
Гр. Гетьманця: 


6) Хто такий Тарас Шевченко.  . . ц. 418 коп. 
(Видання автора). 


7) Спогади про М. В. Лисенка. , . ц. 15 к. 
(Видання автора). 


8) Не слід мовчати. (На увагу громадянства). До 


справи будови памьятника Т. Г. Шевченкові ц. Зк. 
(Видання автора). 


